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V navaznosti na nase jednani dne 16. listopadu 2017 k problematice praktického vykonu
cenové kontroly, tykajici se zejména oznaCovani zbozi cenami dle ustanoveni § 13 zakona
€. 526/1990 Sb., o cenach, v platném znéni a nasledného spravniho fizeni, Vam zasildme
odpovédi na dotazy, které jsme v rdmci tohoto jednani obdrzeli::

1. Dotaz na metodickou pomiicku Bod. 117 — Co je to v kontextu s touto pomitckou
»priméreny zpiisob oznaceni zboZi“. Co si pod timto vyrazem prakticky predstavit?

Je zfejmé, ze zékon nemlze predjimat vSechny konkrétni situace. Piiklady jsou uvedeny
v bod¢ 117. Je pfedev§im na kontrolnim orgdnu samotném, aby posoudil, zda se v daném
pripadé¢ podle okolnosti zjisténych na misté u jednotlivé kontroly o jiny pfiméteny zptisob
jedné nebo nikoliv.

V této souvislosti odkazujeme na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 2 As 42/2007-

99 ze dne 19. prosince 2007, podle n¢hoz ,,Tuto priméerenost je dle zaveru zdejsiho soudu
pritom potieba vztahnout predevsim k velikosti a clenitosti prodejny, rozmanitosti zbozi
¢i mnozstvi zdkazniku, kteri mohou v prodejné nakupovat. Jiné naroky tak budou kladeny
na prodejnu automobilii jediné tovarni znacky, kde miize stacit jediny cenik v prodejne,
zcela odlisnym narokum naopak musi vyhovét hypermarket s rozmanitym sortimentem
a prodejni plochou o velikosti mnoha tisic metrii ctverecnich.



2. 7Zboizi je Fadné oznaceno cenou. U vchodu, ve vyloze,.... je informace o tom, Ze bude

poskytnuta sleva na urdity druh zbozi, resp. zboZi v celé prodejné. Je v poradku, kdyz
sleva je odectena aZ na pokladné?

Podle § 13 odst. 2 pism. c¢) zak. ¢. 526/1990 Sb., zdkona o cenach, ve znéni G¢inném
od 18. listopadu 2009 (déale jen ,,zdkon o cendch®) je zptistupnéni informaci o cené
spotiebiteli jinym pfiméfenym zplisobem mozné pouze za predpokladu, ze neni mozné
oznacit zbozi cenou zpiisoby uvedenymi v ustanoveni § 13 odst. 2 pism. a) nebo b) zakona
o cenach, tedy ozna¢enim zboZi cenou, kterou prodavajici uplatituje v okamziku nabidky
avztazenou k prodavanému jednotkovému mnozstvi zbozi aurenym podminkam
nebo zptistupnénim informaci o cen¢ na viditelném misté formou cenikli. Pokud je zbozi
pristupné zdkaznikovi, musi na ném pii slevé byt viditelna stard a i nova cena po slevé.
Nelze po zékaznikovi chtit, aby si ceny propocitaval sdm. Pfi pultovém prodeji prodavajici
zbozi ukaze a sd¢li jeho cenu.

To, zda v konkrétnim ptipad¢ bylo ¢i nebylo mozné zptistupnit informaci o cené zpusoby
uvedenymi v § 13 odst. 2 pism. a) nebo b) zdkona o cenéch, zavisi na specifickych
okolnostech kazdého jednotlivého ptipadu.

V ptipadé jednodenni slevy lze odkazat narozsudek NejvysSiho spravniho soudu
¢.j. 2 As 75/2008 — 96 ze dne 13. ledna 2009, podle néhoz je nepfiméfené¢ narocné
piecenovat pro ucely jednodenni slevy stovky druhti ¢i desitky tisic kust zbozi. Za této
situace dle nazoru NejvysSiho spravniho soudu postaci, kdyZz je nazbozi jednak
transparentné uvedena cena puvodni a na nékolika mistech v obchodnim domé, ale
ivdennim tisku, jednozna¢né, jednoduchou procentni mérou, vyjadiena vyse slevy.
Kontrolnimu orgédnu vsak musi byt prokazano, ze se beze vSech pochyb jednalo
o jednodenni slevu (letdky, inzerce, ptipadné nasledné kontrola dalsi den).

U slev trvajicich dva a vice dnil se uplatni standartni postup piecenéni zbozi uvedeny vyse.

Problematika evidence prestupki.

Prestupky podle zikona o cenach se do evidence prestupkii nezapisuji. Ma pravo
spravni organ cenové kontroly nahlédnout do evidence prestupki (nap¥. z diivodu
posouzeni vySe uloZené pokuty)?

Ustanoveni § 106 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich,
v platném znéni, (dale jen ,novy zakon o ptestupcich®) mimo jiné stanovi, ze se
do evidence prestupkl zapisuji piestupky, o nichz to stanovi zakon. Pfestupky podle
zakona o cenach se do evidence pfestupkl nezapisuji. Za jakych podminek se vydava opis
z evidence pfestupkll, vymezuje ustanoveni § 16j zakona ¢. 269/1994 Sb., o rejstiiku trestd,
ve znéni pozd¢jSich piedpist. Dle tohoto ustanoveni je opis mozno poskytnout spravnimu
organu opravnénému projednat piestupek pro ucely jeho projednani. Dle ustanoveni
§ 106 odst. 2 nového zakona o prestupcich je timto organem spravni organ pfislusny
k projednani ptestupku zapisované¢ho do evidence prestupkii.
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Ve véci nahlizeni do evidence pfestupkli spravnim organem, ktery vede spravni fizeni
podle zdkona o cendch, mizeme pouze doporucit vznést tento dotaz na Ministerstvo vnitra.
Ministerstvo financi neni v tomto pfipadé¢ kompetentnim organem k vydani pozadovaného
stanoviska.

4. Jaka je lhuta pro podani odporu proti piikazu — 8 dni nebo 15 dni?

Dle ustanoveni § 150 odst. 3 zak. ¢. 500/2004 Sb. spravni fad, v platném znéni, (dale jen
., spravni 7ad*) stanovi lhiitu pro podani odporu proti ptikazu na 8 dnti. Ustanoveni § 90
nového zakona o prestupcich zddnou lhiitu pro podani odporu nestanovi. Z vyse uvedeného
tedy vyplyva, ze v daném piipad¢€ je nutno pouzit ustanoveni spravniho fadu. Pro uplnost
je nutno pfipomenout, ze v pfiloZzenych vzorech v metodické pomicce je uvedena lhita
8 dnli v pouceni o opravném prosttedku proti prikazu.

5. Urcitost vyroku ve spravnim Fizeni.

V navaznosti na jednani na Ministerstvu financi z 16. listopadu 2017 potvrzujeme,
ze vyrok rozhodnuti musi byt bezpodmine¢né jednozna¢ny. Napi. pro Vami uvadénou
cenovou kontrolu oznaCovani zbozi cenami dle ustanoveni § 13 zakona o cenach
a nasledné spravni fizeni je nezbytné, aby ve vyroku spravniho rozhodnuti bylo mimo jiné
presné uvedeno, jaké zbozi nebylo oznacenou cenou (bylo oznacenou jinou cenou), jaké
ustanoveni jakého zdkona tim bylo poruseno, podle jakého ustanoveni je ukladana sankce
avjaké vysi. Ve jednoznaéné a piesné. Uvahy o spoledenské Skodlivosti takového
jednani a vysi nasledné sankce za deliktni jednani ptestupce (Gcastnika fizeni) jsou pak
véci odivodnéni takovéhoto vyroku. Napf. pomér zbozi neoznaceného cenami
k celkovému mnozstvi zbozi. Zde je misto na Uvahy, kterymi se spravni organ fidil
pti konstrukci vyroku. Pro Uplnost zde uvadime, Ze odvolat se Ize proti vyroku, nikoliv
samostatné proti jeho odivodnéni. Napf. ve spravnim fizeni pro pfestupek v silnicni
dopravé také nemulze vyrok znit v tom smyslu ,ucastnik fizeni pifekrocil stanovenou
rychlost v obci cca o 10 km*. Takovyto vyrok by zcela logicky nemohl obstat stejné tak,
jako neurcity vyrok nemuize obstat ani v jiném spravnim fizeni.

6. Pouzitelnost dukazniho prostiedku porizeného v jiném spravnim Fizeni

Odbor 16 — Cenova politika feSil na zdkladé¢ vice vznesenych dotazii problematiku
pouzitelnosti dikazniho prostfedku pofizeného v jiném spravnim fizeni, napf. dle
ustanoveni 34 odst. 7 zakona ¢. 111/1994 Sb., o silni¢ni doprave, v platném znéni, (dale
jen ,,zdkon o silnicni doprave®), v tizeni o prestupku podle zdkona o cenach. V této
souvislosti jsme pozadali o stanovisko Odbor legislativy a koordinace Ministerstva vnitra.
Stanovisko Ministerstva vnitra k pfedmétné véci nam bylo doruceno pod ¢.j. MV-133023-
2/L.G-2017 dne 29. listopadu 2017 (dale jen ,, stanovisko ) a ptikladame je v piiloze.

Prestoze je toto stanovisko vyCerpavajici a odbor 16 — Cenova politika se s jeho znénim
ztotoznuje, povazujeme za potiebné dodat, ze doporucujeme pouziti tohoto diikkazniho
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prostiedku jako dikazu az ve spravnim fizeni o piestupku na zakladé¢ cenové kontroly
podle zdkona o cenach. Dle naSeho nazoru nelze tuto skute¢nost zaznamenat do protokolu
o kontrole provadéné podle ustanoveni § 14 zakona o cenéch a podle zék. ¢. 255/2012 Sb.,
o kontrole (kontrolni fad), v platném znéni, (dale jen ,, kontrolni 7ad*). Ani kontrolni tad,
ani zékon o cenach vyslovné takovyto postup neumoziuje.

MozZnost pouziti tohoto dikazniho prostfedku vidime v ramci spravniho fizeni o uloZeni
pokuty za ptestupek podle zdkona o cendch, nového zdkona o piestupcich a spravniho
radu.

Prakticky pak navrhujeme vyuziti tohoto dikazniho prostfedku jako ditkazu v souladu
s ustanovenim § 53 spravniho fadu, jako ditkazu mimo Ustni jednani. Ucastnika fizeni
jenutno k takovémuto ukonu pfizvat, o tomto ukonu sepsat protokol v souladu
s ustanovenim § 18 spravniho fadu za pfitomnosti Ui€astnika fizeni, samotny dikaz provést
pfehranim zvukového resp. zvukové-obrazového zdznamu, zaprotokolovat, Ze byl
v souladu s ustanovenim § 34 odst. 7 zakona o silni¢ni dopravé ziskan v ramci jiného
spravniho fizeni a Ze je timto ukonem osvédcen jako diikaz pro fizeni o pfestupku podle
zakona o cenach v souladu sustanovenim § 50 odst. 1 a ustanovenim § 51 odst. 1
spravniho fadu jako diikaz zjiného spravniho Fizeni. Ugastniku fizeni musi dat spravni
organ moznost, aby se k predmétnému dikaznimu prostiedku do protokolu vyjadfil. Timto
zpusobem dojde ke ,,zprocesnéni“ predmétného dikazniho prostiedku jako osvédceni
dikazu pro fizeni o pfestupku podle zdkona o cenach.

To, zda spravni organ pouzije diikazni prostfedek potizeny v jiném spravnim fizeni, ¢i zda
tento dikazni prostfedek nepouzije, nechdvame na tvaze spravniho organu. Mizeme
pouze doporucit jeho vyuziti zejména v piipadech, kdy v predmétném spravnim fizeni
konkrétni dikazni situace hrozi ,,d0kazni nouzi“ (napf. jeden svédek v kombinaci
s protichiidnym svédeckym tvrzenim fidic¢e apod.).
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