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Informace k vyzkumu

PFedkladané poznatky shrnuji hlavni zjisténi z vyhodnoceni dotazniku Svazu mést a obci Ceské
republiky (SMO CR) na téma dopady uprchlické krize na mésta a obce CR. Analyzovana data
pochazeji z €ervna 2022, a zaméfila se na obdobi od 24.2.2022 do 31.5.2022. Setfeni
zodpovédélo 232 obci, dotaznik pak stoji zejména na odpovédich 189 obci. Jedné se o obce,
které odpovédély, Ze na jejich Uzemi jsou ubytovani uprchlici z Ukrajiny (167 obci) a/nebo s
pfichodem ukrajinskych uprchlikd mély financni ¢i jiné néklady (130 obci).

Primarnim cilem dotaznikového setteni bylo identifikovat, jak se obcim dafi souZiti s nové
prichozimi Ukrajinci, jaka témata fesi a jak je pro né zvladani této neobvyklé situace narocné
predevsim z pohledu persondlnich kapacit, financi, zajisténi sluZeb, pfistupu ke vzdélani ¢i
dalSich oblasti. Dotaznik se déle zaméril na to, jaké potfeby v souvislosti s pfichodem
ukrajinskych uprchlikd obce pocituji a v jakych oblastech by uvitaly podporu ze strany SMO CR
¢i dalSich vyznamnych aktéra.



SMO

SVAZ MEST A OBCi CESKE REPUBLIKY

Shrnuti

Vysledky dotaznikového 3etfeni pomérné vérné reflektuji rozlozeni migranti v ramci CR,
vyrazné podhodnoceny jsou vSak odpovédi za velka mésta (zejména hl. m. Prahu). Nejvice
odpovedi (58 %) pochazi z obci I. typu. Polovina odpovidajicich obci méla na svém tzemi do 20
ukrajinskych uprchlikd.

Mirna nadpolovi¢ni vétsina obci (54 %) méla alespori v jednom analyzovaném meésici urcité
primé vydaje spjaté s uprchlickou krizi. PrestoZe se postupem casu se sniZzoval pocet obci, které
mély s uprchlickou krizi vydaje, 41 % municipalit vynakladalo pfimé vydaje po celou dobu
analyzovaného obdobi. Drtivd vétsina obci pouzZila na financovani ndkladd spjatych
s uprchlickou krizi alespori ¢dst vlastnich financnich zdroji (95 % obci). Vyrazné nadpolovi¢ni
¢ast obci (62 %) hradila veSkeré vydaje spjaté s uprchlickou krizi plné ze svych prostredkd.

Primérné objemy vydanych vlastnich obecnich penéz v ramci celkoveho sledovaného obdobi
dosahovaly nejcastéji castky do 100 tisic K¢. Tyto hodnoty uvedlo 59 % obci, které vlastni
prostredky na uprchliky vynakladaly. Konkrétnéji 16 % obci, coz tvorily predevsim malé obce
do 1 000 obyvatel, pouZily do 10 tisic K¢. Mezi 10,1 tisic K¢ az 50 tisic korun ze svych rozpocti
dalo 28 % obci a 15 % obci se svymi vydaji pohybovalo mezi 50,1 tisici K¢ az 100 tisici K¢.
V necelé pétiné (18 %) pripadd vydaly obce na uprchliky 100,1 tisic az 300 tisic K¢. Vyhradné
vétsi municipality (16) financovaly ukrajinské uprchlice a uprchliky i ¢astkami nad 300 tisic K¢.

Obce mimo své finance nejcasteji vyuZivaly zdroje ze statniho rozpoctu (12 % obci) ¢i z obecné
verejné sbirky pres transparentni dcet (13 %). Dale byly vyuZivany finance od kraji (v 6 %
pfipaddi), od obyvatel (5 %) ¢ z Nadace CEZ (4 %). Nejméné — jen v ojedinélych pripadech —
ziskavaly obce finance z EU (0,6 %), Norskych fondd (0,6 %), z DSO (0,6 %) ¢i pajckami (0,5 %).

Obecni sbirky vyhlasilo 14 % odpovidajicich obci, tedy 26 municipalit. Verejnou sbirku
vyhlaSovaly obce s 1 001-3 000 obyvateli (8 obci), obce s 10 001-100 000 obyvateli (6 obci) a
obce do 500 obyvatel (6 obci). Z pohledu celkovych prijmd v rdmci uskutecnénych verejnych
sbirek nejvice ziskaly obce ve velikostni kategorii 10 001-100 000 obyvatel, které celkoveé
obdrzely 2,58 mil K¢. Na pomysiném druhém misté se umistila velikostni kategorie obci s 3
001-5 000 obyvateli — 957 tisic K¢.

V 72 % obci se néktery z obecnich zaméstnanct vénoval situaci ukrajinskych uprchlikd, témér
vidy se jednalo o starostu/starostku a jednoho dalSiho pracovnika/pracovnici. Z téchto
angaZovanych obci jich vSak pouze pétina vyclenila ¢dstecny ci cely Gvazek nékterého ze svych
zameéstnanci/zaméstnankyri na tuto agendu. K alokaci Gvazku dochéazelo vétsinou v obcich Il
typu, které prijaly stovky az nizsi tisice ukrajinskych uprchliki. V angazovanych obcich se v 76
% pripadd nékdo uprchlické agendé venoval nad ramec svého Uvazku. Nejc¢astéji (ve dvou
tfetindch) se jednalo o jednu aZ tfi osoby, které se v pruméru vénovaly agendé spjaté
s pfichodem ukrajinskych uprchliki v rozsahu 14,3 hodiny tydné na osobu nad ramec bézného
Gvazku.

Pouze 23 % obci vyuZilo ke zvladnuti uprchlické agendy sluzeb externich dodavatelskych firem,
nejcastéji se potom jednalo o zajisténi stravovani, materialnich potreb uprchlikd, tlumoceni a
jazykovych sluzeb.
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Obce pozitivné hodnotily zvladnuti zachovani bezpecnosti v obci, podporu vedeni obce ke
zvladnuti uprchlické krize, informovanost a zapojeni svych obyvatel. Dobre hodnotily i zajisténi
vzdéldvani v ZS. Podivame-li se viak na odpovédi blize, souvisi spokojenost v této oblasti
s poctem uprchliki. Nepfekvapivé, ¢im vétsi byl pocet uprchliki, tim bylo vzdéldvdni v ZS
vétsim tématem. Ambivalentné pak obce hodnotily problematiku zajisténi predskolni péce
(MS, détské skupiny). U tohoto tématu byla nejvétsi variabilita odpovédi, obce s malym poctem
uprchlika tuto oblast spiSe netématizuji, nicméné pro zhruba 35 % obci, které toto téma resilo
(N=130), se jednalo o obtizné zvladatelnou az nezvladatelnou oblast, coz je alarmujici. Jako
nejproblematictéjsi hodnotily obce celkovou dostupnost financnich zdroji. Skepticismus byl
patrny i v nazoru na vladni politickou podporu ke zvladnuti uprchlické krize v obcich.

Potrebu zasadni podpory ze strany dalSich aktéri obce deklarovaly zejména v oblasti
dostupnosti bydleni. Za timto tématem néasledovala poptavka po know-how a zkusenostech v
oblasti integrace migrantd.

Obce velice oceriovaly podporu svych obcand a podporu napric svou politickou reprezentaci.
Pravé dobré a kooperativni vztahy v obcich byly v obdobi velmi rychlého ndristu poctu
s krajskym urfadem, i pres vySe zminény skepticismus podpora ze strany statu ¢i spolupréace s
nevladnimi organizacemi.

Obce by v budoucnosti uvitaly spolupréaci a podporu ze strany SMO CR (i jinych aktérdi) v oblasti
financi, bydleni, metodické podpory, sdileni zkuSenosti a podpory informovanosti, a to
zdsadné.

Vysledky dotazniku tak zfetelné ukazuji, Ze obce prijeti ukrajinskych uprchlic a uprchliki i pres
velké rozdily ramcove zvladaly. Délo se tak vSak do velké miry diky jejich nasazeni nad rdmec
jejich povinnosti a diky nezanedbatelné mire dobrovolného nasazeni. Obce navic opakované
akcentovaly, Ze poté, co se musely vyporddat s resenim pandemie, na nich lezi dalSi ndrocny
kol, ve kterém by potrebovaly vétsi podporu.
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Podrobné vysledky

1. Nazev obce

Pocet platnych odpovédi vyuZivanych pro vétsinu analyzy byl 189. Obdrzeno bylo 232 validnich
odpovédi, ze kterych bylo 43 obci vyfiltrovano, protoZe na svém Gzemi Zadné ukrajinské
uprchliky nemély, s ukrajinskymi uprchliky nemély Zadné vydaje a téma pro né nebylo k ¢ervnu
2022 relevantni.

2. Kraj

OdeVédi obci dle krajﬁ (N =189)

Graf 1: Odpovédi obci dle krajii

V dotazniku byly zastoupeny v3echny kraje, nejvice odpovédi pochézelo ze Stfedoceského
kraje (15 %), dale z Moravskoslezskeho kraje (témér 13 %) a dale necelych 12 % z
Jihomoravskéeho kraje. Pocet platnych odpovédi se v pripadé deseti kraji ramcové proporéné
shodoval s poétem ukrajinskych uprchlikd v pFislugnych krajich Ceské republiky. V pfipadé
hlavniho mésta Prahy dotaznik obdrZzel 15x méné odpovédi, nez by odpovidalo realnému
poctu ukrajinskych uprchlikd. Naopak v pfipadé Moravskoslezského, Stiedoceského a
Usteckého kraje byl pocet obdrzenych odpovédi trikrat aZ pétkrat vétsi, nez by odpovidalo
procentualnimu rozlozeni uprchlikd v Ceské republice v Eervnu 2022.
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kraj pocet odpovédi % % poctu migrantt (6/2022,
odpovédi MV CR)
Hlavni mésto Praha 3 2 29,4
Jihocesky kraj 18 9 10,7
Jihomoravsky kraj 18 10 8,7
Karlovarsky kraj 8 4 7,6
Kraj Vysoc€ina 6 3 5,6
Kréloveéhradecky kraj 12 6 4,9
Liberecky kraj 6 3 4,9
Moravskoslezsky kraj 26 14 4,8
Olomoucky kraj 15 8 4,6
Pardubicky kraj 7 4 4,4
Plzenisky kraj 13 7 4,2
Stiedocesky kraj 32 17 3,6
Ustecky kraj 16 8 3,5
Zlinsky kraj 9 5 3,5

Tabulka 1: RozloZeni ukrajinskych uprchlika v krajich

3. Typ obce

Typ obce (=189

53, 28%
m Obec |. typu

m Obec II. typu

110, 58%
m Obec lII. typu

26, 14%

Graf 2: Typ obce

58 % odpovédi bylo z obci I. typu, 14 % z obci II. typu a 28 % z obci lll. typu.
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4. Pocet obyvatel obce

Pocet obyvatel obce
(N=189)

m 500 obyvatel a méné

m 501 - 1 000 obyvatel

= 1001 - 3000 obyvatel
3001 - 5000 obyvatel

m 5001 - 10 000 obyvatel

= 10 001 - 100 000 obyvatel

m 100 001 a vice

Graf 3: Pocet obyvatel obce

Nejvice odpovédi bylo zaslano z obci do 500 obyvatel (23 %) a z obci s poctem obyvatel mezi
1001-3000 (23 %). Za nimi nasledovaly obce s 10.001-100.000 obyvateli (20 % odpovédi) a
hojné byly zastoupeny i obce s 501 az 1000 obyvateli (16 % obci).

62 % odpoveédi tedy tvofily obce s po¢tem obyvatel do 3000 osob.

5. Funkce vypliujici/ho

Funkce vyplnujici/ho
(N=232)

m starostové/ky
m zaméstnanec/kyné obce
= mistostarosta/ka

jiné povérené osoby

Graf 4: Funkce vyplriujici/ho
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Dotaznik nejcastéji vyplriovali starostové/starostky (61 %), zaméstnanci/zaméstnankyné obce
(27 %), mistostarostové/mistostarostky (témér 6 %) a jiné povérené 0soby (opét témér 6 %).
Vysoky pocet odpovédi ze strany starosti/starostek souvisi i s vysokou mirou odpovédi ze
strany menSich obci.

6. Informace 0 poctu uprchlik( evidovanych na Gzemi obce dle IS CIS (databaze
cizinecké policie)

Vyvoj poctu uprchlikii ve sledovanych
obcich (2022) (-=1s9)

BREZEN DUBEN KVETEN

Graf 5: Vyvoj poctu uprchlikd

Od brezna do kvétna 2022 pocet uprchlikd ve sledovanych obcich vétsinou naristal. Pouze u
zhruba 10 % obci doSlo v obdobi brezen — duben 2022 k poklesu poétu ukrajinskych uprchlika,
vesmés se vSak jednalo o obce, kde bylo evidovano do 30 uprchlik(. V kvétnu 2022 uvedly
odpovidajici obce, Ze pocet uprchlikd na jejich Uzemi presahl celkové 81.000. Sebrané
odpovédi tedy vypovidaji zhruba o &tvrtinovém poétu uprchlikii na tzemi CR ve sledovanou
dobu. Vyrazné vice vypovidajicich udaja bylo ziskano od obci (jednalo se o polovinu odpovédi),
které na svém Gzemi mély do 20 ukrajinskych uprchlikd. Témér vyhradné Slo o obce I. typu.

Od poctu 500 uprchlik vySe v obci se pak vZdy jednalo o obec IlI. typu. Nikoli prekvapivé lze
vysledovat, Ze pocet uprchlik stoupa s velikosti obci. Potvrzuje se tedy dobfe znamé pravidlo,
Ze ¢im vétsi je obec, tim se nasobi pravdépodobnost, Ze do ni prijde vétsi pocet uprchlika.
(Migracni studie toto dlouhodobé dobre podkladaji tim, Ze migranti jdou predevsim za
prilezitostmi — praci, studiem atp.). Pozornosti by nemélo uniknout, Ze dotaznik vyplnilo i
nékolik obci I. typu, které na svém Uzemi ubytovavaji uprchliky v radu nizSich stovek. Zejména
u takovychto obci je potfeba vyrazné vyssi podpora. (Pozn. Dle statistik CIS je mozné tyto obce
dobre identifikovat.)
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Informace o poctu uprchlikd evidovanych na tzemi obci je nicméné dle dostupnych informaci
treba brat s jistou rezervou. Mnoho starostl a starostek se vyjadrilo tak, Ze na jejich tzemi
byly vyrazné jiné pocty uprchliki a uprchlic, neZz databaze cizinecké policie uvadéla.
Opakované v pozndmkéch zaznélo, Ze o velkych poctech ukrajinskych uprchlikd na svém Gzemi
vlbec nevi, toto bylo typické zejména pro vétsi obce.

7. Pfimé vydaje obce spojené s uprchlickou krizi

Kohortu obci, které mély ve sledovaném obdobi ptimé vydaje s uprchlickou krizi, tvofilo 130
municipalit. Mezi témito obcemi jsou zafazeny i obce, které uvedly, Ze mély pfimé vydaje
s uprchlickou krizi, presto uvedly, Ze na svém Uzemi nemély Zadné Ukrajince. Mnohdy je tomu
tak proto, Ze na pokyn z kraje pripravovaly urcity pocet ubytovacich mist pro Ukrajince, ale
zadny uprchlik do jejich obce nakonec pridélen nebyl. V jinych ptipadech se zase jejich néklady
odvijely od zajistovani sluzeb nebo ¢ehokoliv jiného potfebného, co se tykalo ukrajinskych
uprchlikd ubytovanych v sousedni obci.

Mirn& nadpolovi¢ni vétsina obci (54 %) méla alespon v jednom analyzovaném meésici urcité
pfimé vydaje spjaté s uprchlickou krizi. Predstavitelé obci ve 41 % municipalit vynakladali
pfimé vydaje po celou dobu analyzovaného obdobi. Postupem ¢asu se sniZoval pocet obci,
které mély s uprchlickou krizi vydaje. V doposud poslednim zjistovaném meésici kvétnu bylo
poprvé vice obci, jez nemély finance v navaznosti na uprchlickou krizi (51 % obci).

Drtiva vétsina obci pouZila na financovani naklad( spjatych s uprchlickou krizi alespori ¢ast
vlastnich financnich zdroja (95 % obci). Konkrétné v prvnim obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022 — 96
% obci, ve druhém obdobi 01. 04. — 30. 04. 2022 — 95 % obci a v obdobi tfetim 01. 05. — 31.
05. 2022 - 94 % obci.

Podivame-li se na data podrobnéji, v pocatecni fazi (24. 02. — 31. 03. 2022) uprchlické krize
mélo pfimé vydaje s krizi 110 municipalit. V nasledujicich dvou mésicich pocet municipalit,
které vynakladaly vydaje v disledku uprchlické krize, postupné klesal. V mésici dubnu se
jednalo o 105 municipalit a v mésici kvétnu 0 93 municipalit.

62 % obci hradilo veskereé vydaje spjaté s uprchlickou krizi pIné ze svych prostredkd. Konkrétné
v prvnim obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022 — 65 %, ve druhém obdobi 01. 04. — 30. 04. 2022 — 65
% a v obdobi tfetim 01. 05. — 31. 05. 2022 — 54 %. V pfipadé, Ze se zamérime na ty obce, které
na uprchlickou krizi pouZily vice nez 50 % celkovych nakladG ze svych vlastnich financi, tak
procentni podily jsou jesté vétsi— byl to pripad vice nez tfi ctvrtin obci (80 %). | v tomto pripadé
se jednotlivé poméry v priibéhu ¢asu snizovaly (prvni analyzované obdobi — 84 % obci, druhé
analyzované obdobi — 81 % obci a tfeti analyzované obdobi — 76 % obci).
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Pfimé vydaje obci spjaté s uprchlickou
krizi (N = 189)

O —0—
0o o—  ©

PRIME VYDAJE V OBDOBI OD 24. PRIME VYDAJE V OBDOBI OD 01. PRIME VYDAJE V OBDOBI OD 01.
02. DO 31. 03. 2022 04. 2022 DO 30. 04. 2022 05. 2022 DO 31. 05. 2022

==g==(0hce s vydaji v daném obdobi (v %) «==e==0Obce bez vydaji v daném obdobi (v %)

Graf 6: Pfimé vydaje obci

V priibéhu celého analyzovaného obdobi necela polovina obci vynakladala kontinudiné vydaje
na reseni uprchlické krize, konkrétné 41 % (77 obci).

Pocet obci a jejich podil, které mély
kontinualné pfimé vydaje spjaté s uprchlickou
krizi, v obdobi od 24. 02. 2022 do 31. 05. 2022

(N= 189)

77, 41% = Ano
112, 59% = Ne

Graf 7: Pocet obci s kontinudlnimi pfimymi vydaji

Velmi béiné také bylo, Ze ¢ast nakladu spojenych s prichodem ukrajinskych uprchlikd
realizovaly obce formou dobrovolné prace, a to bud pfimo svoji radnice (zaméstnanci,
Urednici, vedeni obce) ¢i skrze dobrovolnou sluzbu obéan.
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Pramérné objemy vydanych vlastnich obecnich penéz v ramci celkového sledovaného obdobi
dosahovaly nejéastéji ¢astky do 100 tisic K¢. Tyto hodnoty uvedlo 59 % obci, které vlastni
prostfedky na uprchliky vynakladaly. Konkrétnéji 16 % obci, coZ tvofily pfedevsim malé obce
do 1 000 obyvatel, pouZily do 10 tisic K¢. Mezi 10,1 tisic K¢ az 50 tisic korun ze svych rozpocti
dalo 28 % obci a 15 % obci se svymi vydaji pohybovalo mezi 50,1 tisici K¢ az 100 tisici K¢.
V necelé pétiné (18 %) pripadd vydaly obce na uprchliky 100,1 tisic az 300 tisic K¢. Vyhradné
vétsi municipality financovaly ukrajinské uprchlice a uprchliky i ¢astkami nad 300 tisic Kc.
Z celkového poctu obci se jednalo o 15,7 % municipalit. V rdmci této skupiny bylo nejvice
vynaloZzeno 300,1 tisic K¢ az 500 tisic K&, a to u 6,7 % obci. Pouze v ojedinélych pfipadech
vydand ¢astka presahla milion korun. Nejvyssi vydaje v rdmci Setfeni mélo statutarni mésto
Ostrava, které v prvnim obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022 vynalozilo 15,4 milionu K¢. Ve vSech
ostatnich pripadech dosahovaly vydaje pod 10 miliontd K¢ Ostrava méla primérné vydaje
v prvnich tfech mésicich uprchlické krize 9,2 mil K¢, celkové 27,5 mil K¢ Vysoké vydaje
v Setfeném vzorku obci dosahovalo statutarni mésto Brno (prdmérné za celé obdobi 5,2 mil
K¢, celkem 15,7 mil K¢), Méstska ¢ast Prahy 6 (prdmérné za celé obdobi 3,14 mil K¢, celkem
9,44 mil K¢), ¢i statutarni mésto Liberec (priimérné za celé obdobi 500 tisic K¢, celkem 1,46 mil
K¢).

Obce mimo své finance nejéastéji vyuzivaly zdroje ze statniho rozpoctu (12 % obci) ¢i z obecné
verejné sbirky pres transparentni Gcet (13 %). Dale byly vyuzivany finance od krajd (v 6 %
pFipadd), od obyvatel (5 %) ¢i z Nadace CEZ (4 %). Nejméné — jen v ojedinélych pfipadech —
ziskavaly obce finance z EU (0,6 %), Norskych fondd (0,6 %), z DSO (0,6 %) ¢i pGjckami (0,5 %).

Pozn.: Podrobné datové tabulky k této ¢dsti jsou vzhledem k jejich rozsahlosti uvedeny na konci
vysledku dotaznikoveho setreni jako prilohy 1, 2 a 3.

8. Vefejna shirka pofadana obci

VyuZiti vefejné sbirky (-1s

mANO
mNE

Graf 8: VyuZiti verejné shirky

Podle ziskanych odpovédi realizovalo verejnou sbirku pro financovani pfimych nakladd
spojenych s uprchlickou krizi 26 municipalit (z celku 14 % obci). Presto je zapottebi upozornit
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na skutecnost, Ze z podrobnéjsich ziskanych odpovédi realné ve zkoumaném case realizovalo

vefejnou shirku pouze 23 obci. Rozdil je dan faktem, Ze 3 obce do 500 obyvatel (které ve
sledovaném obdobi na svém Gzemi nemély uprchliky) uvedly, Ze uspofadaly obecni shirku, ale
de facto neziskaly Zadné financni prostredky.

Celkové 6 obci do 500 obyvatel uvedlo, Ze usporadalo obecni shirku. Ve velikostni kategorii 1
001-3 000 obyvatel se jednalo o 8 municipalit. V rdmci Setfeni byly 3 obce z velikostni
kategorie 3 001-5 000 obyvatel, které mély verejné sbirky. Dvé obce bychom nalezli
ve velikostni skupiné 5001-10 000 obyvatel. Druh& nejéastéji zastoupena byla velikostni
skupina obci s 10 001-100 tisici obyvateli. Z setfeni vyplynulo, Ze pouze jedinda samosprava
(méstska cast) usporadala shirku s po¢tem obyvatel nad 100 tisic obyvatel. Jedna velikostni
skupina obci vefejné shirky nerealizovala — 501-1 000 obyvatel.

Pokud rozdélime obce dle velikostnich skupin podle poctu obyvatel, tak nasledujici graf
znazornuje procentualni zastoupeni, které realizovaly shirky v ramci své velikostni kategorie.

NAD 100 001 (N=6) 16.7

10 001 - 100 000 (N=37) 16.2

5001 - 10 000 OBYVATEL (N=16) 125
3001 - 5000 OBYVATEL (N=12) 25

1001 - 3000 OBYVATEL (N=44) 18.2
501 - 1 000 OBYVATEL (N=30)

DO 500 OBYVATEL (N=44)

13.6 | | ‘

0 5 10 15 20 25 30
Procentudlni zastoupeni v rdmci celku (%) (N=189)
Procentudlni zastoupeni v ramci své velikostni skupiny (%)

m Pocet obci s vefejnou shirkou

Graf 9: Rozdéleni obci s verejnou shirkou dle po¢tu obyvatel

Z pohledu celkovych prijm0 v ramci uskutecnénych verejnych shirek nejvice ziskaly obce ve
velikostni kategorii 10 001-100 000 obyvatel, které celkové obdrzely 2,58 mil K¢. Na
pomysiném druhém misté se umistila velikostni kategorie obci s 3 001-5 000 obyvateli — 957
tisic K¢. Naopak nejméné financi v ramci verejnych shirek — ze zapojenych municipalit v ramci
Setfeni — ziskaly do svych verfejnych shirek obce do 500 obyvatel (78 tisic K¢) a jedind obec
s vice nez 100 obyvateli, ktera se pfihlasila s verejnou shirkou (69 tisic Kc).
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580
78 25 | 0 0 | I317 I l115 | 270 69 69
| | -

OBCE DO 500 OBCE 501 -1 OBCE 1001 - OBCE 3001 - OBCE5001 - OBCE 10 001 - OBCE NAD
OBYVATEL 000 3000 5000 10 000 100 000 100 001
OBYVATEL  OBYVATEL  OBYVATEL OBYVATEL OBYVATEL  OBYVATEL

m Celkovy pocet prijmua do verejné shirky dle velikostni skupiny (v tis. K¢)
Celkové vydané finance z vefejné shirky dle velikostni skupiny (v tis. K¢)

Graf 10: Rozdéleni celkovych prijmu a vydaja dle velikostnich skupin

9. Otazky po prijmech verejné sbirky (dle sledovanych obdobi)

Vefejné sbirky v obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022

Na samotném zacatku uprchlické krize usporadalo verejnou shirku a vykazovalo jiz vklady
svych vefejnych shirek 17 municipalit. Deset municipalit zacalo ziskané penize pro uprchliky
okamzité vyuzivat. NejvysSi objemy ziskanych vybranych penéz byly zastoupeny mezi
nejvétsimi municipalitami (4 mésta z velikostni kategorie 10-100 tisic obyvatel) a obcemi
v kategorii 3001-5 000 obyvatel (3 municipality). Co se tykd samotného poctu shirek
roztfidénych dle poctu obyvatel obci, tak byly dale zastoupeny 2 municipality z velikostni
kategorie 5-10 tisic obyvatel ¢i 6 obci z velikostni kategorie 1 001-3 000 obyvatel a dvé obce

v ramci velikostni kategorie do 500 obyvatel.

Celkem obci s Ziskané Vydané Celkovy Pramérn Celkové
vefejnou sbirkou v pfijmy  finance zisk y zisk vydaje z
ramci obdobi 24. 02. - do z prijma prijma verejnyc

31. 05. 2022 (N=26) vefejnyc vefejnyc vefejnyc vefejnyc h shirek
hshirek hshirek hsbirek hsbirek za
% v obdobi  obdobi  obdobi
obdobi obdobi 24.02.- 24.02.- 24.02.-
24.02.- 24.02.- 31.03. 31.03. 31.03.
31.03. 31.03. 2022 2022 2022
2022 2022
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(pocet (pocet

obci) obci)

Poéet obci v

konkrétnim obdobi se 2,57mil 151 tisic 636 tisic 64 tisic

ziskem/vydajem 17 10 K¢ K¢ K& K&

financi do/ze sbirky

z obce do 500 obyvatel 2 1 33tisic  16tisic  15tisic X

toho Ké Ké K¢

obce s1001-3000 6 3 429 tisic  42tisic 173 tisic 58 tisic

obyvateli K¢ K¢ K¢ K¢

obce s3001-5000 3 3 847 tisic 282 tisic 370 tisic 123 tisic

obyvateli K¢ K¢ K¢ K¢

obce s5001 - 10 000 2 2 85tisic  42,5tisic 53tisic 27 tisic

obyvateli K¢ K¢ K¢ K¢

obce s 10001 - 100 4 1 1,2mil 294 tisic 25 tisic X

000 obyvateli K¢ K¢ ké

obce nad 100 001 0 0 0 0 0 0

obyvatel

Tabulka 2: RozloZeni vefejnych sbirek za obdobi v obdobi 24. 02 — 31. 03. 2022
Vefejné sbhirky v obdobi 01. 04. — 30. 04. 2022

V mésici dubnu se podafilo obcim ziskat vyznamné méné penéz neZ v predchozim mésici,
pfiblizné 0 1,5 mil K¢ méné. Na této skutecnosti se podepsalo i to, Ze prispévky vybralo o pét
obci méné neZ v predchozim obdobi. Z vyse uvedeného vyplyvaji i nizsi primérné prijmy.
Pocet obci, které finance ze shirek dokazaly pouZit na konkrétni pomoc uprchliki se ale oproti
predchozimu obdobi zvysil. Je to dano delSimi ¢asovymi moznostmi finance efektivné pouzit
na konkrétni pomoc. V tomto obdobi se do zisku v rdmci shirek nezapojily malé obce do 500
obyvatel, naopak se poprvé zapojila jedina zastoupena municipalita svice nez 100 tisici
obyvateli.

Celkemobcis  Ziskané Vydané Celkovy Prumérn Celkové Pramér

vefejnou pfijmy finance z  zisk y zisk vydajez  vydajti z
sbirkou v do vefejnyc pFijma prijma vefejnyc vefejnyc
ramci obdobi  vefejnyc hsbirek vefejnyc vefejnyc hsbhirek hsbirek
24.02.-31.05. hshirek vobdobi hsbirek hsbirek za za

2022 (N=26) vobdobi 01.04.- obdobi obdobi obdobi obdobi
01.04.- 30.04. 01.04.- 01.04.- 01.04.- 01.04.-
30. 04. 2022 30. 04. 30. 04, 30. 04. 30. 04.
2022 2022 2022 2022 2022
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toh

Poéet obci v
konkrétnim
obdobi se
ziskem/vydaje
m financi
do/ze sbirky
obce do 500
obyvatel

obce s 1001 -
3 000 obyvateli
obce s 3001 -
5 000 obyvateli
obce s5001 -
10 000
obyvateli

obce s 10 001 -
100 000
obyvateli

obce nad 100
001 obyvatel

12

1

14

1

097 tisic 83 tisic 434 tisic 31 tisic
Ké K¢ Ké Ké
0 0 0
370 tisic 123 tisic 86 tisic 17 tisic
Ke Ke K¢ Ké
531tisic 265tisic 113tisic 38 tisic
Ke Ke K¢ Ke
B3 tisic 26,5tisic 54 tisic 27 tisic
Ke Ke K¢ Ke
25 tisic X 113 tisic 38 tisic
Ke K¢ K¢
69 tisic X 69 tisic
ké k¢

Tabulka 3: Rozlozeni vefejnych sbirek za obdobi v obdobi 01. 04 — 30. 04. 2022

Verejné sbirky v obdobi 01. 05. — 31. 05. 2022

V zatim doposud poslednim analyzovaném obdobi se pocet aktivnich obci s vefejnou shirkou,
na kterou se jim podafilo ziskat finanéni pomac, jesté nepatrné snizil (na deset obci). Celkovy
zisk prijm0 dosdhl podobnych celkovych hodnot prijmd. Nejvice financnich prostfedkd se
podafilo ziskat obcim s 10 001-100 000 obyvateli, celkové 750 tisic K¢. Naopak obce s 3 001 -
5 000 obyvateli, které v predchozim obdobi dominovaly, ziskaly v mésici kvétnu jednu

v v

Celkem obci s
verejnou
sbirkou v ramci
obdobi 24. 02. -
31. 05. 2022
N=26

Pocet obci v
konkrétnim
obdobi se
ziskem/vydajem

Ziskané
prijmy do
verejnych
shirek v
obdobi
01. 05. -
31. 05.
2022

10

Vydané  Celkovy
financez  zisk
vefejnych prFijmu
shirekv  vefejnych
obdobi shirek
01.05.-  obdobi
31. 05. 01. 05. -
2022 31. 05.

2022

971 tisic

12 Ke

17

Pramérny Celkové
zisk vydaje z
prijmu verejnych
vefejnych sbirek za
shirek obdobi
obdobi 01. 05. -
01.05.-  31.05.
31. 05. 2022
2022
97 tisic K¢ 305 tVISIC
K¢

Primér
vydaijti z
verejnych
shirek za
obdobi
01. 05. -
31. 05.
2022

25 tisic
Ké
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financi do/ze

sbirky

Z obce da 500 2 2 sstisicke 222080 jotisicke 5 tisfc ke

toho obyvatel K¢
obces1001-3 L ., . 14 5tisic
000 obyvateli 1 4 8 tisic K¢ X 58 tisic K¢ Ke
obces3001-5 . o o
000 obyvateli 1 2 40 tisic K¢ X 98 tisic K¢ 49 tisic K¢
obce s 5001 - 128 tisic . . ., Y
10 000 obyvateli 2 2 Ke 64 tisic KE 8 tisic K¢ 4 tisice K¢
obce s 10 001 - ., ., .,
100 000 5 3 750 1VZISIC 150 EISIC 132 EISIC 42 tisic ke
) Kc Kc K¢

obyvateli
obce nad 100
001 obyvatel 0 0 0 0 0 L

Tabulka 4: RozloZeni vefejnych sbirek za obdobi v obdobi 01. 05. — 31. 05. 2022

10. Personalni naroénost

Zapojeni zaméstnanci obce

Angazovanost pracovnikii obce v

agendé spojené s uprchlickou krizi
(N=189)

52, 28%

m ANO
m NE
136, 72%

Graf 11: AngaZovanost pracovniku obce

V 72 % obci se agendé spojené s uprchlickou krizi vénovali urednici, zaméstnanci obce ¢i
vedeni obce. Témér vidy (v 90 % pripadd) se agendé vénoval/a starosta/starostka ve spojeni
s jednim nebo vice pracovniky obce, a to predevsim s referenty/referentkami (66 %),
socialnimi pracovniky/pracovnicemi (58 %), mistostarostou/mistostarostkou (50 %) a
tajemniky/tajemnicemi (40 %). Nicméné v radé obci jsou do agendy zapojeni i dalsi pracovnici,
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jednd se napriklad o0 matrikafe/matrikarky (13 %), ucetni (12 %), vedouci
pracovniky/pracovnice nejriiznéjsich odbort, ekonomy/ekonomky, hasi¢e (i dobrovolné),
pokladni a knihovniky/knihovnice. SpiS vyjimecné se pak tato agenda tyké i dalSich pracovnik(
krizového fizeni, zaméstnanci OSPODU, spravy majetku atp. Rada obci pak zaméstnava
(vétsinou na dohodu) i tlumocniky/tlumocnice. Opakované pak byla vyzdvihovana neplacena
a velmi vyznamn@ role mistnich dobrovolnika.

Pohled na 28 % obci, kde se nikdo agendé spjaté s pfichodem uprchlikd nevénoval, ukazuje,
Ze vétsinou se jedna o obce s malym poétem uprchlik (82 % z nich ma do 25 ukrajinskych
uprchlik(), ve zhruba 10 % obci se vSak jednalo o obce, které prijaly 100 a vice ukrajinskych
uprchlikd.

Pracovni zafazeni angazovanych pracovnikt

Pracovni zafazeni 0sob zapojenych do
agendy spojené s uprchlickou krizi I.

(N = 136, obce, kde se jedna a vice osob agendé vénuje, daje v %)

Graf 12: Pracovni zafazeni 0sob |.
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Pracovni zafazeni 0sob zapojenych do
agendy spojeneé s uprchlickou krizi Il

(N =136, obce, kde se jedna a vice osob agendé vénuje,
absolutni poéty)

121

89
67 65

54

Graf 13: Pracovni zarfazeni 0sob |I.

11. Vy¢lenéni zaméstnancu obce (i ¢asti tvazku) vyhradné pro rfeseni uprchlické
krize

Vyclenéni zaméstnancul/urednikd
obce (i ¢asti Uvazku) vyhradné pro

reSeni uprchlicke krize
(N=136)

H Ano

m Ne

Graf 14: Vy¢&lenéni pracovniki obce

Z obci, kde se néktery zaméstnanec Gfadu agendé ukrajinskych uprchlikG vénoval (N = 136),
pétina vyclenila ¢astecny i cely Uvazek specificky pro tuto agendu. Vétsinou se jednalo o obce
1. typu, které prijaly stovky aZ nizsi tisice ukrajinskych uprchlikd. Nicméné témér dvojnasobné
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velka skupina obci v podobné situaci uvedla, Ze cely ani ¢aste¢ny Uvazek pro tuto agendu
nevyclenila.

Pocet vyclenénych tvazka

Specialni Uvazky pro agendu spjatou s ukrajinskymi uprchliky vyélenilo 28 obci, které
odpovidaly na zaslany dotaznik. Z odpovédi je patrnad souvislost mezi poctem uprchlikii a
vyClenénymi Gvazky. Jedna obec, kterd uvedla, Ze pocet uprchlikGi na jejim Uzemi presahl
17 000 osob, na tuto agendu vyclenila 50 pracovnich Uvazku. Jednalo se vSak o vyjimecné
vysoky pocet vzhledem k poctu ukrajinskych uprchlik.

Pokud jiz obec néjakého zaméstnance na tuto agendu vyclenila, byla paleta velikosti Gvazku
velmi pestra a pohybovala se od 0,3 az do onéch 50 plnych tvazka.

Jak je uvedeno vyse, orienta¢né obce vyclenily jeden cely Uvazek na zhruba 343 uprchlikd.
Podivame-li se v8ak na konkrétni ¢isla obci, jaké Gvazky ¢i jejich ¢asti pro tuto agendu vyclenily,
nelze pozorovat néjaky jednoznacnéjsi vzorec poctu alokovanych avazka ani hranici, od které
obce na agendu nékoho specifického vyélenily. S vyjimkou obci, které prijaly nejvyssi pocet
uprchlikd, je stale vysoky pocet téch, které na svém Gzemi velky pocet ukrajinskych uprchlikd
maji, ale Zadny specificky Uvazek nevyclenily. Zplsoby reseni péce o uprchliky v téchto obcich
a agenda s tim spojena by si zaslouzily dalsi setreni. (MiZe se jednat o pfitomnost jiného
aktéra, napf. aktivni NNO, velkou miru dobrovolné prace, nebo naopak hrubé podcenéni
agendy.)

Prace zaméstnanct obce nad rdmec vlastni agendy a jejich pocet

Prace nad ramec pracovni agendy
(N=136)

33, 24%
H Ano

m Ne

103, 76%

Graf 15: Prace nad ramec agendy

Pracovnici obci, které se uprchlické agendé vénuji (N=136), pracovali v 76 % nad ramec svého
Gvazku. Nejcastéji (ve dvou tretinach) se jednalo o jednu aZ tri osoby. Ve tretiné ptipadu se
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také jednalo o ¢tyri a vice osob. Neprekvapivé plati, Ze ¢im vice uprchlikd do dané obce pfislo,
tim vice je v obci osob zapojenych nad ramec svého bézného Gvazku. Jen tento vyzkum zachytil
794 Grfednikd / zaméstnanca / zastupch vedeni obce, ktefi se agendé vénovali nad ramec
svého Gvazku.

Procentudlni ¢ast pracovni doby vénovana ¢innosti spojené s uprchliky

Prestoze se procentudlni ¢ast pracovni doby zaméstnanct obci, jeZ se vénuji uprchlické agendé
(N=136), znacné lisi, v praméru tito pracovnici travili ¢innostmi spojenymi s uprchlickou krizi
zhruba 22 % svého pracovniho casu.

Pocet hodin tydné zaméstnanci obci vénovany ¢innosti spojené s uprchliky nad ramec
bézného Uvazku

Kazdy tyden pak zaméstnanci obci, které se tématem ukrajinskych uprchlikd zabyvaly (tj. udaje

ze 136 obci), vénovali agendé spojené s uprchlickou krizi 14,3 hodiny nad ramec svého
bézného Uvazku.

12. VyuZziti pravnické osoby ziizené a zaloZzené obci

Vyuziti pravnicke osoby
(N =189)

m ANO
mNE

Graf 16: Vyuziti pravnické osoby

14 % obci vyuZilo sluzby dalSich pravnickych osob (které nebyly ztfizeny nebo zaloZeny obci) k
feseni uprchlickeé krize.
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13. VyuZiti sluzeb externich dodavatelskych firem

Vyuziti externich sluzeb
(N=189)

mANO
uNE

Graf 17: VyuZziti externich sluzeb

23 % obci (46 obci) pak v feseni uprchlické krize vyuZilo sluzeb externich dodavatelskych firem,
a to zejména v oblasti zajisténi stravovani (19 %), materialnich potfeb uprchlikd (18 %),
tlumodeni a jazykovych sluzeb (14 %), ubytovani (12 %), mist v MS / ZS / détskych skupinach
(12 %), sociélnich sluzeb, dopravy, krizové komunikace a psychologické péce.
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Oblasti vyuziti externich dodavatelskych sluzeb

Doprava Ubytovani
9% 12%

Krizova komunikace
5%

Tlumoéeni a jazykové
sluzby
14%

Zajisténi stravovani
19%

Zajisténi mist v

MS/zS/détskych
skupinach
12%
iokA né & Zajistovani
Psycholo??(:/::ka pece materialnich potieb
Sociélni sluzby uprchlika
8% 18%

= Ubytovani

® Zajisténi stravovani

= Zajistovani materidlnich potieb uprchlikd
Socialni sluzby

= Psychologicka péce

= Zajisténi mist v MS/z5/détskych skupinach

= Tlumodeni a jazykové sluzby

Graf 18: Oblasti vyuziti externich sluzeb

14. Zvladani témat a oblasti spjatych s prichodem ukrajinskych uprchlikd

Podivame-li se na konkrétni oblasti, které se souZiti s nové prichozimi Ukrajinci tykaji, tak
nejlépe obce (N=189) zvladaly a pozitivné hodnotily: (1) zajisténi bezpeénosti na svém Gzemi,
(2) podporu svého vedeni ve zvladnuti uprchlické krize, (3) informovanost a zapojeni svych
obyvatel a (4) pripadnou krizovou komunikaci v obci. Velmi dobfe pak v priiméru obce zvladaly
i (5) zajisténi vzdélavani v ZS (kapacita, spoluprace se ZS). Podivame-li se na odpovédi z této
oblasti blize, souvisela zde spokojenost s po¢tem uprchlikl. Neprekvapivé platilo, Ze ¢im vétsi
pocet uprchlika, tim je vzdélavani v ZS vétsim tématem.
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Relativné dobie pak obce hodnotily zvladnuti: (6) zajisténi ubytovani v prostorech vlastnénych
obci, (7) zajisténi ubytovani v prostorech vlastnénych jinymi vlastniky, (8) zajisténi stravy, (9)
zajisténi materialnich potreb uprchlikd, (10) pomoc Ukrajincm v pfistupu na trh préce, (11)
zajisténi dostupné zdravotni péce i (12) péce o specifické skupiny uprchlik.

Ambivalentné pak obce hodnotily problematiku (13) zajisténi predskolni péce (MS, détské
skupiny). U tohoto tématu je pak nejvétsi variabilita odpovédi, obce s malym poétem uprchlikd
tuto oblast netématizuji, nicméné pro zhruba 35 % obci, které toto téma resi (N=130), se jedn&
0 obtiznou azZ v podstaté nezvladatelnou oblast.

vvvvvv

Skepticismus je patrny i v nazoru na (15) vladni politickou podporu ke zvladnuti uprchlické
krize v obcich. Poslednim mimoradné naro¢nym tématem je pro obce, které toto téma resily,
(16) zajisténi dostupné psychosocialni péce.

15. Dalsi relevantni oblasti, které obce resily a které jsou spjaté s pfichodem
ukrajinskych uprchlikd

V oteviené otazce na to, jaka dalSi témata obce resily, odpovédélo 42 obci. Odpovédi byly sice
velmi pestré, nicméné nejvétsim tématem se ukazala byt dostupnost a organizace jazykovych
kurzt. DalSi témata (napf. doprava, nostrifikace, pristup na stfedni Skoly) dodavaly zejména
obce, na jejichz uzemi Zily stovky az tisice ukrajinskych uprchlika.

16. Problematické versus neproblematickeé oblasti spjaté se zvladanim pfichodu
ukrajinskych uprchlikl

Nasledujici ¢ast se ¢aste¢né zaméruje na podobné oblasti jako ty uvedené v predchozi otazce.
Oproti predchozi otazce se vSak nevénuje tomu, jak dané oblasti obce ve sledovaném obdobi
zvladaly, ale jaka témata povazuji za nejvice (¢i nejméné) problematicka, at jiz z kratSi nebo
delSi ¢asové perspektivy. Jednéa se tedy o oblasti, kde obce citi potfebu nejvétsi podpory ze
strany dalSich aktérd.

Za nejvice problematickou a velmi naléhavou obce povaZovaly oblast dostupného bydleni.
S odstupem pak nasleduje poptavka po know-how a zkuSenostech v oblasti integrace
migranth. Jako spiSe problematické pak byly vnimény: kapacita zdravotni péce a jeji
dostupnost; dalSi potfebné sluzby, napf. jazykové kurzy; finan¢ni prostiedky a metodicka
podpora ze strany statu ¢i kraje.

SpiSe ambivalentné byla vnimana dostupnost Skolské infrastruktury; potfebné socialni sluzby
a personalni kapacity obce. Zejména u téchto témat byla jasna souvislost s po¢tem nové
pfichozich migrantd. Nepfekvapivé platilo, Ze ¢im méné migrantd, tim méné byla tato témata
problematické a naopak.

Nejlépe a jako nejméné problematické byly hodnoceny oblasti podpory obc¢anti v obci a

politicka podpora napfi¢ politickou reprezentaci v obci.
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17. Zdroje podpory
Za dosavadni dilezité zdroje podpory v dobé velmi rychlého narlstu pocétu ukrajinskych
uprchlik( (tj. do ¢ervna 2022) pak obce oznacily zejména: (1) dobré, kooperativni vztahy
v obci, (2) spolupraci s krajskym uradem, (3) podporu ze strany statu, (4) spolupraci s

nevladnimi organizacemi.

Za stfedné dulezité zdroje pomoci pak povaZzovaly (5) hasi¢sky zachranny sbor, (6) spolupraci
s Centry na podporu integrace cizinct a (7) spolupraci se soukromym sektorem.

Naopak mensi az marginalni vyznam méla (8) spoluprace v ramci DSO, (9) spoluprace
s cirkvemi, (10) spoluprace s ukrajinskymi spolky a (10) mezinarodni spolupréce.

Nicméné pravé v oblasti zdroji podpory byla patrna velka variabilita s ohledem na pocet
pfichozich Ukrajinct i velikost obce. Podpora ukrajinskych spolkd tak napfiklad byla pro obce

méné relevantni, ale v nékterych obcich (¢i spiSe méstskych ¢astech) byla, byt v malém poctu,
rovnéz oznacena za velmi dulezity zdroj podpory.

18. DalSi zdroje pomoci

Dalsi zdroje pomaoci pak nebyly prilis ¢etné, vyzdvihovana byla predevsim prace dobrovolnikd,
a to jak aktivnich obc¢ant, tak mistnich podnikatelt nebo tfeba dobrovolnych hasica.

19. Ubytovani osob (k 10. 6. 2022) v ubytovacich zafizenich v majetku obce

Obce odpovédély, Ze v ubytovacich zafizenich v jejich vlastnictvi je celkové ubytovano 2.894
ukrajinskych uprchlik.

20. Ubytovani osob (k 10. 6. 2022) v ubytovacich zafizenich v jinych viastnikd

V ubytovacich zafizenich jinych vlastnik je pak ubytovano 35.320 Ukrajincli. Z kombinace této
a predchozi odpovédi Ize vSak odvodit, Ze pres 90 % uprchliki bydli v ubytovacich zafizenich,
které obcim nepatfi.

21. Pocet volnych Itzek v obci k 1. 7. 2022

K 1.7.2022 mély obce, které na dotaznik odpovédély, volnych 1.164 mist. Volna mista od 10
lGzek vySe nabizely zejména obce IIl. typu, mezi kterymi byly nejvice zastoupeny obce
z Moravskoslezského kraje.

22. Existence materské 3koly, zakladni 8koly nebo détské skupiny v obci
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87 odpovidajicich obci mélo na svém Uzemi Skolské zafizeni.

22. Pocet volnych mist ve 3kolskych zafizenich pted za¢atkem druhého kola
zapisU

Tyto obce mély pred zacatkem druhého kola zapisu (tj. pred 1. 6. 2022) volnych 8.158 mist.

24. Pocet ocekavanych volnych mist ve Skolskych zafizenich po skonceni
druhého kola zapisu

Po skonceni druhého kola pak obce ocekavaly 3.248 volnych mist.

25. Poptavana podpora od SMO CR

Intenzivné poptavana podpora ze strany SMO CR (pfipadné i jinych aktéra) byla stejnou vahou
identifikovana predevsim ve ¢tyfech oblastech: (1) finance, (2) bydleni, (3) metodicka
podpora a sdileni zkuSenosti a (4) podpora informovanosti.

V oblasti financi trapily obce predevsim pokryti vydaja spojenych se vzniklou situaci, a to
véetné vydaja personalnich i materiélnich, které momentalné neni mozné pokryt z zadnych
dostupnych prostfedkl. Téma financi bylo Uzce provazéano i s tématem bydleni, a to zejména
s podporou ubytovacich kapacit. Obcim $lo jak o zachovani stavajici finanéni podpory
soukromym ubytovateltm, tak i 0 podporu bytoveé vystavby. Problematickymi viak shledavaly
pravidla, ktera jim neumoznuji vyuzit podporu tam, kde ji povaZuji za skute¢né potiebnou.
(Zminované byly naptiklad dotace MMR na rekonstrukce prazdnych bytovych jednotek, pokud
vSak obce do téchto prostor nastéhovaly Ukrajince, nemohou prostifedky na rekonstrukci
Cerpat; jiné obce pak trapila absence prostfedk( na vybaveni byt ¢i finanéni naro¢nost
vystavby nové materské Skoly.) Opakované pak zaznivaly obavy, co by se stalo, pokud by stat
prestal naklady s ubytovanim uprchlik(i soukromym ubytovatelim hradit.

DalSi vyznamné poptavanou oblasti podpory byla metodicka podpora a sdileni zkuSenosti.
Obce deklarovaly, Ze postradaji metodickou podporu v oblasti integrace cizincl, sdileni
zkuSenosti z jinych obci a mést ¢i tfreba kontaktni misto, kde by mohly informace ¢i know-how
ziskat.

Nutnost metodické podpory byla provazéana i s poslednim klicovym poptavanym tématem,
kterym byly informace (zdlrazriovana byla jejich Spatnéd dostupnost). Obce maji predevsim
zajem o informace, na koho a kam se s nejrGznéjsimi dotazy obracet, jaké jsou zmény v
legislativé, které se jich tykaji, ¢i kde hledat rady a podporu.

Méné casté, nicméné opakované zminované, bylo i téma jazykovych kurz(, problematika
nostrifikace dosazeného vzdélani ¢i problematika odpady.
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Zapadnout by nemél ani pocit obci, Ze poté, co se musely vyporadat s fesenim pandemie, na
nich lezi dalSi naro¢ny Ukol, v ramci kterého dostanou pouze vice ¢i méné odpovidajici tabulku
S pocty uprchlikd na svém Gzemi a na feseni situace jsou (opét) prevazné samy.
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Prilohy:

Priloha 1: Hodnoty, rozloZeni a rozloZeni pdvodu financnich prostredkd vyuZitych na
uprchlickou krizi v obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022
Priloha 2: Hodnoty, rozloZeni a rozloZeni pdvodu financnich prostredkd vyuZitych na
uprchlickou krizi v obdobi 01. 04. — 30. 04. 2022
Priloha 3: Hodnoty, rozloZeni a rozloZeni pdvodu financnich prostredkd vyuZitych na
uprchlickou krizi v obdobi 01. 05. — 31. 05. 2022

Pfiloha 1: Hodnoty, rozloZeni a rozloZeni plivodu finanénich prostifedkd vyuZitych
na uprchlickou krizi v obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022

Ptvod vydanych
financénich
prostiedka

Vlastni prostfedky
obce

Statni rozpoéet

EU

Fondy EHP a
Norska

Verejna
sbirka/transparent
ni aéet obce k
uprchlické krizi
Uvéry, pajcky
Nadace CEZ
Pomoc obcanti
(finanéni i vécna)
Kraj

DSO

DalSi sponzofi

Pocet
obci,
které
vyuzily
(N=110
)
105
7
1
2
17
1
6
11
4
2
4

PIné
pokryt
0

68

o

75- 75 50-
9% 50% 25%
13 7 8
2 0 2
0 0 0
0 0 0
3 0 7
0 0 0
0 0 5

dale nerozliSovano

dale nerozliSovano
dale nerozliSovano
dale nerozliSovano

Tato Celke
moznost m obci
nevyuzit
a
5 110
103 110
109 110
108 110
93 110
109 110
104 110
99 110
106 110
108 110
106 110

Tabulka 5: RozloZeni pavodu finanénich prostiedku vyuzitych na uprchlickou krizi v obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022
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VynaloZené Hodnoty do do do 100,1- 300,1- 500,1- 750,1- 1-2 2-3
vlastni nespecifikovany 10 50 100 300 500 750 1000 mil mil Keé
prostiedky tisic tisic tisic tisic Ké tisic tisic Ké

obci KE KE K&  Ké K¢ K¢

Pocet obci 5 12 26 17 26 11 3 1 1 1

Tabulka 6 : Hodnoty vynaloZenych vlastnich prostredkd z rozpoctu obci na reseni uprchlické krize v obdobi 24. 02. — 31. 03. 2022

6-7 15- Celkem
milKé 16
mil
Ké
1 1 105

Méla
obec
Vgggﬁ);’ Vyse celkovych vydajt
24.02. -
31.03.
Obce Celkem Ano Ne Obcehodnoty do do do 100,1- 300,1- 500,1- 750,1- 1-2 2-3 3-4 6-7
obci s nespecifikovaly 10 50 100 300 500 750 1000 mil mil mil mil
primymi tisic tisic tisic tisic K¢ tisic tisic K& K& K& K¢
vydaji KE K& K¢ K¢ K¢ K¢
do 500 obyvatel 14 11 3 1 5 4 1 0 0 0 0 O 0O 0 O
501 -1 000 18 12 6 1 1 4 3 2 1 0 0 O 0O 0 O
obyvatel
1001 - 3000 30 25 5 6 1 1 1 5 1 0 0 O 0O 0 O
obyvatel
3001 -5000 12 10 2 1 1 0 3 5 0 0 0 O 0O 0 O
obyvatel
5001 -10000 15 14 1 1 0 3 3 4 3 0 0 O 0O 0 O
obyvatel
10 001 - 100 000 36 33 3 0 3 5 6 9 5 3 1 1 0O 0 O

15-
16
mil
K¢
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nad 100 001 5 5 0 1 0 0

Celkem 130 110 20
Tabulka 7 : RozloZeni celkovych vydaja dle velikosti obce v obdobi 24. 02 — 31. 03. 2022
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Pfiloha 2: Hodnoty, rozloZeni a rozloZeni plivodu finanénich prostifedkd vyuZitych

na uprchlickou krizi v obdobi 01. 04. — 30. 04. 2022

Ptvod vydanych Pocet
financnich prostredku obci,
které
vyuzily
(N=105)
Vlastni prostfedky obce 100
Statni rozpoéet 12
EU 0
Fondy EHP a Norska 0
Verejna 11

sbirka/transparentni uéet
obce k uprchlické krizi

Uvéry, pajcky 0
Nadace CEZ 3
Pomoc obéant (finanéni i 4
vécna)

Kraj 7
DSO 0
DalSi sponzofi 6

Piné
pokryto

N OO Ol

75- 75- 50-
9% 50% 25%

P OOh~W
OO OO Fr Ww

0 0
dale nerozliSovano
dale nerozliSovano

dale nerozliSovano
dale nerozliSovano
dale nerozliSovano

P OOMLBE

Do 25 Nevyuzito Celkem

%

93
105
105

94

N O ODN O

0 105
102
101

98
105
99

Tabulka 8: RozlozZeni pavodu finanénich prostiedku vyuzitych na uprchlickou krizi v obdobi 01. 04. — 30. 04. 2022

obci

105
105
105
105
105

105
105
105

105
105
105
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Vynalozené Hodnoty do do do 100,1- 300,1-
vlastni nespecifikovany 10 50 100 300 500 K¢
prostiedky tisic tisic tisic tisic

obci (N= Ké Ké Ké Ké

100)

Pocet obci 6 16 30 19 14 6

500,1-
750
tisic
Ké

2

750,1-

1 mil
K¢

1-
2
mil
K¢

1 3

2— 4
3 5
mil  mil
KE ké

1 0

Tabulka 9: Hodnoty vynalozenych vlastnich prostredki z rozpocta obci na feseni uprchlické krize v obdobi 01. 04 — 30. 04. 2022

Obce

Do 500 obyvatel
501-1000
obyvatel

1001 - 3000
obyvatel
3001-5000
obyvatel
5001-10000
obyvatel

Celkem
obci s
primymi
vydaji
14
18

30
12

15

Méla
obec
vydaje v
obdobi
01.04. -
30. 04.
Ano Ne

14 4

22 8

13 2

Hodnoty do 10
nespecifikovany tisic K¢

0 4
0 6
5 2
1 1
0 1

do 50
tisic K¢

SN

VySe celkovych vydaja

do
100
tisic
K¢

100,1-
300
tisic K¢

0
1

500,1-
750
tisic

K¢

5—
6
mil
K¢

0

750,1-

1000
tisic
K¢

6-7 7-8 8-9
mil  mil  mil
Ké Ké K¢

2—
2 3

mil - mil
Ké K¢

mil
Ké

Celkem

100

6-7 8-9

mil
Ké



SMO

SVAZ MEST A OBCi CESKE REPUBLIKY

10001 - 100 000 36 34 2 1 2
obyvatel

Nad 100 001 5 5 0 0 0
obyvatel

Celkem 130 105 25

Tabulka 10: RozloZeni celkovych vydaja dle velikosti obce v obdobi 01. 04 — 30. 04. 2022
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Pfiloha 3: Hodnoty, rozloZeni a rozloZeni plivodu finanénich prostifedkd vyuZitych
na uprchlickou krizi v obdobi 01. 05. — 31. 05. 2022

Pocet PIné 75-99 75- 50- Do Tato Celke
obci, pokry % 50% 25% 25% moZnost m obci
které | nevyuzit
vyuzil a
y
(N=93
)
Vlastni prostfedky 87 52 14 5 7 9 6 93
obce
Statni rozpoéet 18 3 5 3 4 3 75 93
EU 1 0 0 0 0 0 92 92
Fondy EHP a 0 0 0 0 0 0 93 93
Norska
Vefejna 10 3 1 0 4 2 83 93
shirka/transparent
ni ucet obce k
uprchlické krizi
Uvéry, phjcky 0 0 0 0 0 0 93 93
Nadace CEZ 4 déale nerozliSovano 89 93
Pomoc obéant 1 dale nerozliSovano 92 93
(finanéni i vécna)
Kraj 8 dale nerozliSovano 85 93
DSO 0 dale nerozliSovano 93 93
DalSi sponzofi 5 dale nerozliSovano 88 93

Tabulka 11: RozlozZeni pavodu finanénich prostredkd vyuZzitych na uprchlickou krizi v obdobi 01. 05. — 31. 05. 2022
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Vlastni Hodnoty do do do 100,2- 300,1- 500,1- 750- 1-2 2-3 34 45 Celkem
prostiedky nespecifikovany 10 50 100 300 500 750 1 mil  mil mil  mil
(N=87) tisic  tisic tisic tisic K& tisic  mil K& K¢ KE  Ké
K¢ K¢ K¢ K¢ K¢ K¢
Pocet obci 4 20 27 10 13 3 2 4 1 1 1 1 87
Tabulka 12: Hodnoty vynaloZenych vlastnich prostredkd z rozpoctu obci na feseni uprchlické krize v obdobi 01. 05 — 31. 05. 2022
Vydaje
obce v
obdobi Vyse celkovych vydajt
01. 05. -
31. 05.
Obce Celkem An N  Obce hodnoty do do do 100,1 300,21 500,1 750,21 1,1-
obci s 0 e  nespecifikoval 10 50 100 -300 -500 -750 -—-1mil 2
primym y tisic  tisi  tisic  tisic tisic tisic tisic mil
i vydaji K¢ c K¢ K¢ K¢ K¢ K¢ K¢
K¢
Do 500 obyvatel 14 7 7 0 3 2 2 0 0 0 0 0
501 -1 000 18 10 8 0 3 5 1 1 0 0 0 0
obyvatel
1001 - 3000 30 17 13 2 5 6 2 2 0 0 0 0
obyvatel
3001-5000 12 10 2 1 1 4 4 0 0 0 0 0
obyvatel
5001 - 10000 15 11 4 0 2 2 1 3 1 2 0 0
obyvatel
10001 - 100 000 36 34 2 1 2 9 4 9 3 1 4 1
Nad 100 001 5 4 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Celkem 130 93 37

Tabulka 13: Rozlozeni celkovych vydaji dle velikosti obce v obdobi 01. 05 - 31. 05. 2022

2,1-
3
mil
K¢

3,1-

mil
Ke

4.1

mil
Ke
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